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NAGY PAL

"KICSINSEGEMBEN ELSZAKATTAM"

Cigany kozosség, szocializaci6 és gyermeksors Magyarorszagon

a 16-19. szazadban®

A cigany térténelem kilénos ritmusa

Valamennyi ciganyokkal foglalkoz6 tarsadalomtudomany igyekszik megmagyarazni, hogy a cigany emberek
¢élete miért €s miben mondhatd kiilondsnek a nem-ciganyokéhoz képest. A kulturalis antropolégiaban kidolgozott
moddszerek alkalmazasaval leginkabb az identitds kritériumainak Osszehasonlitdsdval probaljak megtaldlni a
massag magyarazatat.

Torténeti aspektusbol a kozosségi elvarasokon, a nyelvismereten, a ritualis szabalyokon, a fliggetlen
munkan, a fizikai megjelenésen és a vizualis jelek komplex rendszerén kiviil fontosnak tiinik az a lehetség, amit
az 1d6 problematikajanak vizsgalata kinal. Bar meglehetdsen nehéz a ciganysagrol, mint egészrdl irni, az idd
vonatkozasaban érdemes megkisérelni. A cigany csoportok torténelmét a gazsok tarsadalmahoz viszonyitva
egyarant jellemzi a valtozasok egyedi ritmusa és a specialis id6beosztas. Az egyes cigany csoportokban kiilon-
kiilon is a valtozas csak rajuk jellemz6 ritmusa mutathat6 ki, mindegyiknek megvan a maga sajatos bels6 ideje.

A térbeli mozgas, a csoportszervezddés és a rokonsagi rendszer mellett a kdzosség életének kiilonds
ritmusu valtozdsa, a cigany torténelem oOntdrvényli ciklikussaga lehet az egyik tdmpont, amely segithet
meghatarozni, hogy mit tekintsiink a cigany tarsadalom alapvetd egységének, milyen szervez6dés irhatd le
egységes entitasként.

A gazdasagi ¢és politikai tendenciakban integracid, a kulturalis mozgasokban pedig dezintegracio
érvényesiil, s ez a ciklusidokben is kifejezddik. A fizikai tényezOk alapjan szamitott gazdasagi ciklusok
rovidebbek a kultur- és eszmearamlatok ciklusidejénél. A hosszitava gazdasagi ciklusok ideje altalaban 50-60
esztendd, mig a kulturalis ciklusok ideje atlagosan 200 év. A kiilonbség abbol adddik, hogy fizikailag az ember
yjratermeléséhez sziikséges id6 9 honap, az emberi szellem és magatartas kialakulasanak id6tartama viszont 20-
25 év. Attol fliggden, hogy a gazdasagi ciklusok képleteiben a 9 honapos gesztacios peridodust az ember szellemi
kifejlédésének mekkora idétartamaval helyettesitjiik és mennyi id6t szamitunk az érett elmével elt6lthetd
¢letidore, a kulturalis hullamozgasok ideje 208-210 év.

Civilizacio és kultura nem tart Iépést egymassal, az emberi tudat megvaltozasa joval lassubb, mint a
gazdasag valtozasa. Ezen az altalanos, minden embercsoportra vonatkozé megallapitason tal a gazsok és
ciganyok kozott specifikus kiilonbségek vannak. A cigany tarsadalomban az élet anyagi feltételeinek és az
emberi gondolkodasnak a megvaltozasa is iddigényesebb folyamat, mint a nem-cigany tarsadalomban. A
faziseltolodast a cigany torténelem két, tobb évszazados hossza id6tartami jelensége magyarazza: a
munkaszervezetben elfoglalt periférikus helyzet, valamint a sajat irasbeliség és értelmiség hianya. A cigany

torténelem gazdasagi ciklusainak hatarait a foglalkozasvaltasi periddusok jelolik ki, amelyek nem egyszerre

* A tanulmény eredetileg az Educatio 1999. nyari szaméban jelent meg. Atdolgozva a Romapage szamara 2003.
Oszén.



kovetkeznek be az egyes csoportoknal, s csak évszdzadosnal hosszabb iddszakok utdn jarnak egyiitt a
munkaszervezet hierarchiajaban elfoglalt hely és a megélhetési technikak tényleges megvaltozasaval.

A ciganyok torténelmének gazdasagi ciklusait nem lehet mérni, mert nem allnak rendelkezésre megfeleld
gazdasagi paraméterek alapjan képzett, legalabb 100-150 éves idésorok, s nincs lehetdség az okoldgiai,
demografiai fluktuacio elemzésére sem. Lehetetlen pl. meghatarozni, hogy a 16-18. szazadban mennyi volt a
cigany emberek varhat6 élettartama, vagy hogyan alakultak a sziiletési aranyszdmok, azaz az Easterlin-ciklusok.
M¢ég nehezebb kifejezni a kulturalis ciklusok pontos id6tartamat, amelyekrdl csupan hipotetikusan mondjuk,
hogy a 200 éves idGtartam sokszorosat is elérhetik a periférikus helyzet fokanak €s a lokalis adottsagoknak a
figgvényében. Az Ontdrvényii kultardknak tekintendd cigany csoportok életében olyan lassu a viselkedési
normék és a szokasok bels6 valtozasa, hogy mar-mar a ciklusok hianyar6l beszélhetiink, ebben az értelemben
talan nem elhibazott a ciganysagot stacionarius tarsadalomnak tekinteni. A cigany kozdsség kulturalisan sem
felhalmozd, hanem atorokitd és kdzvetitd. Az 500-600 éves, vagy még ennél is hosszabb stacionarius iddszakok
ciklikus komponensei nem allapithatok meg. Masképpen fogalmazva, a cigany és gazso kozosségek kozotti
szembetlind kulturalis kiilonbségek mellett szinte semmit sem tudunk a cigany kozosségek dnmagukhoz mért,
belsd valtozasairol.

A cigany és a gazsé torténelem idémércéjének massagabol ered az a felemas helyzet, hogy napjainkban
olyan etnografiai sajatossadgok interpretalédnak autochton "roma" értékként, amelyek korabban a nem-cigany
tarsadalomban is megvoltak, s onnan keriiltek a cigany kozosségek szokasrendszerébe. Karakterisztikusan
megmutatkozott ez példaul a Cigany Hagyomanyokat Kutatdé Egyesiilet altal 1998 &szén szervezett
konferencian, ahol amatér kutatok olyan sziiléssel és gyermekaggyal kapcsolatos szokasokat tartottak
"ciganynak", amelyek a nem-cigany tdrsadalomban ma mar nem élnek. Hasonldéan téves elképzelés, hogy a
kukoricalisztb6l késziilt ételek a "tipikusan cigany" taplalkozasra jellemzoek.

A gazdasagi és a kulturalis ciklusok kodzotti ritmikus diszharmonia a ciganyok torténelmére is jellemzd. A
ciganyok életében a gazsokkal vald gazdasagi kapcsolatok valtozasi iiteme gyorsabb, mint a kdzosség belsd
szervezetének, szokasainak és értékrendjének megvaltozasa. E két tényezd egyiittesen, de nem egyforman
befolyasolja a cigany emberek szocializaciojat. A periférikus gazdasagi 1ét megmerevedése felhatvanyozza az
értékrend mozgasanak lassisagat, s hozzajarul a kulturalis ciklusok meghosszabbodasahoz, ami visszahat a
munkaszervezetben elfoglalt helyre. A periférikus beagyazottsagbdl valé elmozdulas egyik legfobb akadalya —
egyszersmind az identitas megdrzésének eszkdze is —, hogy a mentalitds nem, vagy csupan nagyon lassan ¢€s
felilletesen hasonul a gdzsokéhoz. Ez még a romungrok Oseire is igaz, akik koziil sokan mar a 18. szdzad
masodik felében elvesztették cigany-voltuk tobb specifikumat: nem beszElték a cigany nyelvet, csak részlegesen
tudtak megtartani a fiiggetlen munka lehetéségét, 61tozkodésiikben és némely szokasaikban is a lokalis paraszti
tarsadalmakhoz adaptalddtak. Ugyanakkor a gazsok szamara fontos értékek elsajatitasa és felhalmozasa az egyes
cigany csoportok korében eltérd iitemben és eltéré modon tortént.

Ciganyok és nem ciganyok szociologiai sajatossagainak egyik legfeltiinébb kiilonbsége napjainkban a
szocializcids litem eltérése. A cigdny emberek gazsokhoz viszonyitott szocializacidjanak lassiisaga a ciganyok
kulturalis ciklusainak meghosszabbodasabol vezethetd le, s ebben kereshetjiik az identifikacios és beilleszkedési
zavarok gyokereit is.

A rendi tarsadalom koraban is létezett gazsok és ciganyok kulturalis ciklusanak kiilonbsége és a

szocializaciés itemeltolodas is, de nem volt olyan éles és feltind, mint a modern tarsadalomban. A nem-



ciganyok szamara sem volt olyan idegesitd, még akkor sem, amikor a 18. szazad kozepétdl az allamhatalom —
nem egyedilallban és nem etnospecifikusan — megprobalta attérni a helyvaltoztatd csoportok rokonsagi
szervezetének kereteit, hogy ellendrizheté ad6zokka tegye Oket.

Az iskolazatlansag és a gazsok értékrendje szerinti tanulatlansag a feudalis tarsadalom hétkdznapjaiban
ciganyok és parasztok kdzé nem huzott meredek valaszfalat. A miveltségi ollo a 19. szazad masodik felében
nyilt ki és két aganak tdvolodasa a 20. szdzadban valt kritikussa. A 18. szazadban a cigdnysag ugyan nagyrészt
kiviil esett a tarsadalomnak azon a 80-90 %-an, amely letelepiilt élelemtermeléssel tartotta el magat, de két
alapvet6 tényezdben is hasonlitott hozza. A lokalis paraszti tarsadalmak és a cigany kozosségek is szobeliségben
éltek, s mindkett6 szamara masodlagos volt a gyermekek iskolaztatasa. A gyermekek nevelésének f6 szempontja
mindkét oldalon az volt, hogy minél elébb foglaljak el nemiiknek és életkoruknak megfeleld helyiiket a
megélhetés biztositasara szervez6do tarsadalmi alapegységben, a csaladban. A kiilonbségek ezen tal kereshetdk,
a kozoOsségszervezodés eltérd formaiban, a megélhetési stratégiak eltéréseiben és a gyermekeknek az ebbdl

adodo mas-mas szocializacios kozegében.

Az akkulturacio folyamata

A magyarorszagi ciganyok torténete egy olyan hossz akkulturacids folyamatként értelmezhetd, amely a 15.
szazad végén kezdddott és maig sem zarult le. A kulturdk érintkezésének intenziv szakaszat M. J. Herskovits
eképpen definialta 1967-ben megjelent Man and his Works c. munkajaban: "Az akkulturacio olyan jelenségeket
foglal magéaban, amelyek kiilonb6z6 kulturaji csoportok és egyének kozvetlen és tartdos kapcsolatabol
kovetkeznek, s hozzatartoznak még az érintett kultira jellegzetes magatartas-és gondolkodasmintainak ebbdl
kovetkez6 valtozasai."

Az akkulturdcié ma mar visszafordithatatlan, de végleges keverékkultura nem alakult ki, mert a cigany
elitnek a tobbségi tarsadalom elitjébe valo integralddasa éppencsak elkezdddott. Az élet fenntarthatosagat
szolgalo egyiittmiikddés elsd formai mar a 16. szazadban létrejottek, de az egymasrautaltsag kotelességének
tudata nem tarsul hozza, s6t azt mondhatjuk, hogy ez még a cigany csoportok egymashoz vald viszonyabdl is
hianyzik.

Gazsok és ciganyok egy részének kapcsolata mar a 16-17. szazadban is tobb volt egyszeri kulturalis
érintkezésnél, nem korlatozodott kereskedelemre és vallasi alkalmazkodasra. Az érintkezés kiilonGsen a
varosokban volt erds. Az a kdlcsonds egyensuly azonban, ami uralkodoi kozremitkodéssel 1étrejott, kezdettdl
fogva sériilékeny volt, a taldlkozasban az ¢érintkez6 felek alkalmazkodoképessége, mentalitdsa és demografiai
adottsagai nem egyforman estek latba. A gazdasagi kapcsolatokban a gazsok érdekei voltak dominansak, az
elképzelések és magatartasformak cserélédésében pedig nem csak ateresztd csatornak, hanem gatak is mikodtek.

A kulturalis érintkezés intenzivebbé vélasa a tartosan érintkezé csoportok kozott két évszazadon at
spontan modon zajlott, s magyarorszagi specifikuma az volt, hogy itt a cigany kozosségek "lathatatlansagi
stratégiaja" hamar feloldodott. Az akkulturacionak azonban nem volt részese egyidejiileg a Magyarorszagon élt
valamennyi cigany csoport. A fiiggetlen vandorld csoportok elsdsorban gazdasagi kapcsolatokat apoltak a
gazsokkal, masrészt a lasst, elnyujtott bekoltozés kovetkeztében az ujabb és Ujabb cigany csoportoknal az
akkulturacié mas-mas idében és mas-mas torténeti szituacioban kezdddott.

A 16-17. szazadban az egyensuly fenntartasanak technikai sokaig jol mikddtek, s a befogadokat nem

zavarta az akkulturaci6 dezintegraltsaga. Egy jelenleg pontosan még meg nem rajzolhatd hataron til nem



avatkoztak a cigany csoportok bels¢ életébe, nem befolyasoltak annak intim szférait. A mérleg azonban a 17.
szazad masodik felében félrebillent, s néhany évtizedes atmenet utan a 18. szazad kdzepétdl az akkor mar 1étezd
"ciganykérdés" megoldasanak olyan Uj alternativdja keriilt el6térbe, amely ellenkezett a korabbi spontan
metodusokkal. Az abszolutista allam hatalmi korének kiterjesztése és Uj intézményeinek megszervezése utan
elérkezettnek latta az id6t a periférikus tarsadalmi csoportok helyzetének altalanos rendezésére.

A tarsadalom intellektualizalasanak szélesebb programjan beliil a ciganyok tarsadalmi integralasat a
felvilagosult uralkodok az akkulturdcié felgyorsitasaval remélték elérni. Adminisztrativ eszkdzokkel kisérelték
meg a cigany tarsadalom torténelmi orajat a tobbségi tarsadalom orajahoz igazitani. A cigany tarsadalom
dezintegraltsagara azonban nem voltak kell§ tekintettel és nem mérték fel annak hatranyait sem, amit a cigdnyok
érzelmi életébe vald beavatkozas jelentett. A 18. szdzadban a "ciganyiigy" nem volt sem faji, sem nemzetiségi
probléma. A kiviilallo és periférikus csoportok szocializalasa volt a 1ényegi kérdés, az identitas sériilése vagy
elvesztése nem szamitott negativ értéknek. Szentiil hittek a pozitiv mintak hatasdban, ezért a ciganypolitika
kulcsa a nevelés lett. A felvilagosodas eszméit gyakorlatba atiiltetni kivano abszolutista uralkodok ebben lattak a
ciganyok "civilizalasanak" els6dleges eszkozét. Célkitlizéseik arra alapozodtak, hogy a cigany gyermekek nem-
cigany modon vald neveltetéssel nem-cigany modon €16 ad6z6 alattvalokka valjanak. Ennek érdekében kdzponti

rendeletek utjan megvaltoztattak a gyermekek szocializacidjanak szinterét.

A szocializacio szinterei

A mendikacios kozosség

A magyarorszagi ciganyok torténetérdl szolo irodalomban a cigany csoportok leirasanak két olyan, latszdlag
kidolgozott, valdjaban azonban megtévesztd megkdzelitése is elterjedt, amelyek eltakarjak a ciganyok
hétkdznapi életének lényegi vondsait. Az egyik az egyforrasi modszerbdl szarmazo, homogén megélhetési
mobdokat feltételez irdny. A masik az a kényszeredett torekvés, hogy a cigany csoportokat beleszoritsak a
vandorlo-letelepedett dichotomia valamelyik kategoriajaba.

Ennek a két problémanak a tisztdzasa nélkiil nem lehet vilagosan latni azt a tarsadalmi szervezddési
format, amelybe a cigany gyermekek belesziilettek, s normalis koriilmények esetén feln6tté valtak. A "normalis
koriilményeken" azt a szituaciot értjiik, amikor a cigany gyermeket nem szakitjak ki csaladjabol.

A cigény csaladok megélhetése tobb tevékenységi kor Osszetett rendszerére épiilt, amelyben a csalad
tagjai meghatarozott szerepet foglaltak el nemiik és életkoruk szerint. A megélhetési stratégiaban a felndtt férfiak
altal végzett tevékenységek voltak dominansak, a kiegészitd tevékenységek pedig az asszonyokra és a
gyermekekre harultak. A csaladfé dominans tevékenységi kore sohasem homogén, a lokalis kereslettdl fliggden
az évszakok valtakozasdhoz alkalmazkodva legalabb kétféle. A 16-17. szazadban foként valamilyen fémmiives
munka és zenélés, amelyek a 18. szazadtol Gjabb és ujabb tevékenységekkel egésziiltek ki, a pasztorkodastol a
napszamossagig.

Az 1770-es évektol rendszeressé valt ciganyosszeirasokban a csaladf6k dominans tevékenységét tiintették
fel, arra azonban csak ritkan voltak tekintettel, hogy a tevékenységek valtakoztak. Az Osszeirds megfeleld
rovataba keriild foglalkozasnév attol fiiggdtt, hogy az Osszeiras melyik évszakban késziilt. Ennek figyelmen
kiviil hagyasaval tobb szerzd is statisztikai tablazatokban probalta kimutatni a cigdny "keres6k" szamat és az
altaluk Gzott tipikus "foglalkozasokat". Olyan tarsadalomban, amelyben a megélhetés alapja nem a rendszeres

bér, s a munkavégzést nem egységes munkaid6hoz igazitjak, anakronizmus "keres6k"-rdl beszélni. A cigany



férfi nem keresd, hanem elsédleges szerzd, aki napi tevékenysége soran valamilyen — tobbnyire produktiv —
szolgaltatast kinal a gazsoknak élelemért vagy pénzért, mellette pedig megprobal ellenszolgaltatas nélkiil is
hasznot hizni a gazsokbol, pl. 16lopas, 16cserélés, pénzhamisitas, orgazdasag révén.

A ndk és gyermekek kiegészitd tevékenysége vagy a csaladfé6 dominans tevékenységének biztositasara
szolgal, vagy attdl kiilonvalva a napi élelemmennyiség megszerzésének furmanyos technikaibol tevodik dssze. A
csaladfé munkajat segitd tevékenység pl. amikor a né kezeli a fijtatot, vagy amikor 1582-ben a kolozsvari
cigany gyerekek a szétbontott épiileteknél a zsindelyekbdl szegeket huzgalnak ki, amelyekbdl a felnétt cigany
kovéacsok tjakat csindlnak. A ndk altal kinalt jellegzetes szolgaltatas a varazslas és jovenddmondas. Az e korbe
tartozo tevékenységek révén a cigany nék tobbnyire ugy szereznek élelmet vagy pénzt a gazsoktol, hogy
semmiféle tényleges értéket nem nyujtanak cserébe, s nagyon gyakran a lopas fedezésére szolgalnak. A gazsok
kihasznalasanak ez a moddszere tobbféleképpen mikodik: bizonyos esetekben a ciganyasszonyok — ritkabban
férfiak is — valamilyen valosagos gyogyito tevékenységet végeznek, vagy a gazsok pszichologiai igényét elégitik
ki, butasagukat, tudatlansagukat, hiszékenységiiket hasznaljak ki; maskor viszont a gazsok egyaltalan nem
igénylik a "varazslast", a ciganyasszonyok erdszakos praktikdkkal csapatostul szinte lerohanjdk a parasztok
hazat, s az otthonlevok figyelmét elterelve eltulajdonitjak az értékeket.

A tevékenységi korok hierearchidja a tarsadalomban elfoglalt helyben is kifejez6dik. A dominans
tevékenységet folytatd apa korlatlan 0r a csaldadban, minden fontos ligyben az 6 szava az elsédleges, mindenki
neki tartozik engedelmességgel, s 6 a szerzett javak kitiintetett élvezéje is. A csalad azonban, mint szerzd
kozosség egységes, minden tagja arra torekszik, hogy kihasznalja a gazso kdrnyezetben rejld lehetségeket.
Mindannyiuk napi tevékenységében kiilonleges, szimbolikus szerepe van a szerencsének. Barmily tudatosan
valasztjak is ki a helyet, ahol a javakat megprobaljak megszerezni, mindig szamitani kell elére nem lathaté
tényezokre. A szerencsétdl befolydsolva ebben a kdzosségben adott esetben a nék és a gyermekek ugyanugy
"keres6k" lehetnek, mint a feln6tt férfiak. Ebbol addoddan a csaladon beliili szigord nemi és életkori
hierarchizaltsag mellett a nomadokhoz hasonléan a cigany tarsadalomban is megvan a szerzeményekre
vonatkozo elvi egyenld kisajatitasi lehetdség, sajatos virtualis demokratizmust biztositva, am egyszersmind a
mélyebb tagozodas 1étrejottét akadalyozva.

A cigany csalad tagjait Osszekapcsoldé masik fontos kotelék, hogy mindannyiuk tevékenységéhez
kiilonleges észjaras, kiilonleges habitus tarsul. Az a furfangos, okos, ravasz és csalard gondolkodas, amit a
magyarorszagi nem-ciganyok a 16. szdzad oOta a "ciganykodas" fogalmaval fejeznek ki, s amit egyszerre
csodalnak és megvetnek. Cigany moddjara cselekedni és gondolkodni elsdsorban azon praktikdk ismeretét és
igyes alkalmazésat jelenti, ami lehetdvé teszi a gazsok kihasznalasat. Gazsok és ciganyok sajat kdzosségiik
értékrendjének megfelelden merdben ellentétesen értelmezik ezt az attitiidét. Mindkét oldalon a cigany identitas
attributumanak tartjak, &m a nem-ciganyok szamara kozonséges lopas, a ciganyok szamara pedig a javak
megszerzésének természetadta modja. 1762-ben egy Kalari Kata nevii baranyai, tobb rendbeli betoréses lopassal

vadolt 26 év koriili cigany nd eképpen fogalmazta ezt meg a siklosi uradalom uriszéke elétt:!

I Baranya Megyei Levéltar (BML), XI. 606. Protocolum Sedium Dominalium Civilium et Criminalium Inclyti Dominij Siklos ab Anno 1756

usque 1766. 403 - 413. p.



Ezeken kévol mit loptdal mas helyeken s hogyon mond A Czigany Ugyon tsak azért Czigany hogy lop és vele

ell. hordoza a nevét de én ezen kivél soha sem loptom nem
is lopok most is csak a bolond eszem hajtott rea

Tarsaid szemedb(e) mondgyak hogy Ha loptom volna job ruham volna.

Gyermekségedb(en) is mit kaphattal el loptal.

Tyukat ludat nem loptal ? Nem volnik Czigany ha nem loptam volna ludot vagy

tyukat de ez nem lopas hanem meg fogds, és ell vévés.

A szerzés sikerességének elengedhetetlen feltétele a mozgéas valamilyen formaja. A 16-17. szazadban a
befogadok még nem vartak el a ciganyoktol az alland6 helyben maradast, az egyiittélés alapkérdése nem az volt,
hogy a cigany kozosségek identitasvaltassal letelepiilt élelemtermeld kozosséggé alakuljanak at. A kodzponti
hatalom kezdeményezésére a 18. szdzadban lett a magyarorszagi ciganyokkal szembeni legfontosabb elvaras,
hogy rendelkezzenek allando lakohellyel, a korabeli forrasok latin szohasznalata szerint fixa domicilia-val, s
helyvaltoztatas nélkiil éljenek meg.

A cigany csoportok kozosségszervezodésének hosszll id6tartamban jellegzetes, magyarorszagi torténeti
valtozatat nevezzilk mendikacios kozosségnek. A szakirodalomban elterjedt életmod-modellek (,,tobb labon
allé nomadizmus”, ,,szolgaltatd nomad”, ,,szimbiotikus nomad”, stb.) valamelyikének kizar6lagos, onkényes
alkalmazasat nem tartjuk kovetendének, mert mindegyik tartalmaz olyan elemeket, amelyek jellemzdek a
mendikacios kozdsségre, s olyanokat is, amelyek nem, vagy csak bizonyos helyen és idében fedezhet6k fel.

A mendikacio kifejezés a 18. szazadi forrdsokban jelenik meg, a megélhetési stratégidk, a
csoportszervez0dési formak és a mozgésvariaciok specialis kombinacigjat jelenti, mint ilyen mar a 17. szazadban
is kimutathat6, s napjainkban is létezik. A mendikacio koldulast is jelent, de a sz6 ciganyokkal kapcsolatos
értelme mas. Pontosabb a mendikaciot olyan kéregetésnek értelmezni, amelyhez nem tarsul az egészségi allapot
miatti elesettség vagy megnyomorodottsig. Még kifejezobb a ciganyok altal is hasznalt korabeli magyar
terminus: faluzas. A faluzas fogalman két dolgot értettek:

a falurdl falura val6d csoportos vandorldst, melynek sordn produktiv vagy improduktiv szolgaltatasokat
kindlnak a gazsoknak

azt, amikor egy cigany csoport lakohelyér6l egy masik telepiilésre megy és ott a rokonok tamogatasaval
csoportos vasari lopasokat, s egyéb "szerzéseket" kovet el

A "klasszikus" mendikacios kozosség rokoni szevezddési, leggyakoribb rendezési elve a harom
generacios egyiittélés, alapmintdja a kibdvitett csalad valamilyen formaja. Tisztan nukledris csaladra épiild
mendikacios k6zosségek a 18. szazadban jelennek meg a rokonsagi rendszerek felbomlasa kovetkeztében, foként
a magyar ciganyoknal. Analog példa a hazalo zsido, a drotos €s gyolcsos tot szolgaltato-kereskedd funkcidja. A
20. szazad el6tt nem talaltuk nyomat, hogy cigany férfi vagy n6 egyediil faluzott volna.

A mendikacios kozosség akkor is megdrzi a mdasik emberi populdcié kihasznéldsara épiilé szerzés
specialis modszereit, hogyha lakohelyét nem valtoztatja folyamatosan. A 18. szazad végén a zsellérekhez
hasonloan a hazai ciganysag tobbsége valoban rendelkezett fixa domiciliaval, de életvitelében és mentalitasaban
mozgas. A ciganyok nem tudtak megélni még a gazsok altal elfogadott mesterségeikbdl sem, hogyha csupan az
allando lakohelyiik keresletére épitették tevékenységiiket. 1757-ben Burka Miska és Horvat Miska ciganyok,

akik a korabeli normak szerint jogilag letelepedettek voltak, azt kérték Zala varmegyétol, "hogy az kornyiil lévo



falukon jarndank bocsiiletessen, és kovdcsolni szabad légyen". Maskiilonben nem tudjak biztositani csaladjuk
élelmezését és a varmegyei adot sem képesek megfizetni.2

Azok a ciganyok, akik a 18. szazad végén teljesen letelepedettek, telki allomannyal rendelkeznek,
rendszeresen jobbagyi szolgaltatasokat teljesitenek és megélhetésiik érdekében nem hagyjak el lakohelyiiket, a
kivételt jelentették. A torvényhatdsagi statutumok még roluk is gyakran azt mondjak, hogy nem akarnak két
keziik munkéjabol megélni. Bereg varmegyében a korabeli értelmezés szerint letelepedettnek szamitod ciganyok
ugy hasznaltak ki kdrnyezetiiket, hogy begyakorlott szavakkal és csalard kérésekkel ravették a gazsokat allatok
és pénz kolcsonzésére. A ciganyok az allatokat eladtak, a pénzt pedig sohasem adtak vissza. Ha a poruljart gazso
a pénzét kovetelte, a ciganyok mindent letagadhattak, mivel a kolcsoniigyeleteket nem foglaltak irasba.

A fixa domicilia megléte vagy hianya 6nmagaban nem jelentette feltétleniil a gazdasagi funkciok és a
mentalitas cigany csoportok kozotti éles kiilonbségét. A 18. szazadi rendeletekben és dsszeirdsokban azonban ez
volt a megkiilonbdztetés szempontja, eszerint beszéltek koborlokrol és leteleptiltekrdl. Ez a dichotom bedllitas
csak a gazsok szamara fontos, az & gondolkodasuk jellegzetes momentuma. Az allamhatalmi szempont
Oroklodott at az 1893-as dsszeiras kozvetitésével a 20. szazadi szakirodalomba is.

A falujarasnak két alapvetd tipusa van. Az egyikben a csalad minden tagja mozog és id6rdl idére
valtoztatja a helyét. Ez egyarant jellemz6 az allandé lakohellyel rendelkez6 un. letelepedettekre és az azzal nem
biré "igazi" vandorciganyokra is. A masik valtozatnal csak a felndtt férfiak mozognak, tavasszal elhagyjak
allando6 lakhelytiket és 6sszel térnek vissza feleségiikhoz és gyermekeikhez. E standard tipusok mellett specidlis,
tobbnyire szintén rokonsagi alapu képzédmények is 1étrejottek, pl. blicsujarasra, vasarozasra. A mendikacios
kozosség 18. szdzad végétdl egyre gyakrabban felbukkand szélsdséges, kényszerpalyds formaja a pinceverd,
kamraverd, templomverd csoportok létrejotte.

1779-ben egy Erdélybdl Magyarorszagra jott cigany csoportnak a 68 éves Jovan Novak alias Haud volt a
vezetOje. Feleségével és négy fiaval vandoroltak négy szekérrel és négy 16val. Fiai koziil kettonek felesége és
gyermekei is voltak. A férfiak dominans tevékenysége 6tvosség, gyliriiket Ontenek és pénzt hamisitanak. A
csalad 1étszdma 15-16 fore tehetd.3

1800. juliusaban nyolc csaladbdl allo, morvaorszagi vandorkekeskedd cigany csoport ellen adott ki
korozést a helytartotanacs. Az iratbol nem allapithatd meg, hogy a csaladok kozott volt-e valamilyen rokoni
kapcsolat, a csaladfok vezetéknevei eltéréek. Ez a kozosség kozel 40 emberbdl allt, vezetdjik a 66 esztendds
Carolus Lamberger. A férfiak iivegeket, képeket, porcelanokat arultak, a ndk sepriit kotottek.*

1837-bol Vaszile Banus, masként Balmos csaladjardl maradtak fenn személyleirasok, 6k Temes és
Krass6 megyében jartdk a falvakat. A csaladfé 60 év korili volt, feleségén kiviil vele volt még harom fia,
valamint legid6sebb fianak felesége és csecsemdkorti gyermeke, Osszesen 7 személy. A korozblevél szerint
"l6zsivany" csalad. Hatrahagyott eszkdzeik alapjan valoszinii, hogy a férfiak dominans tevékenysége valamilyen

fémmiivesség volt, s emellett lovakkal is foglalkoztak.>

2 Zala Megyei Levéltar (ZML), IV. 1. b. 1757. jinius 2. kozgytilés iratai.

3 Statny Oblastny Archiv (Kassa), 256. tétel, 48. doboz. Az 1779. augusztus 17 - i abauji kozgyiilés iratai.
4 BML, IV. 1003. b. 1501/1800.

5BML, IV. 1003. b. 2741/1837.



Egy Zala megyei kolompar csalad mendikécios ttvonala pontosan rekonstrualhatd 1843-1844. évi peres
iratokb6l.® Kolompar Andras familidja az allando lakohellyel rendelkezd mendikécios kozosségek soraba
tartozott. 1843 marciusaban hagytak el Eszteregnye falut, s 1844 marciusig tobb, mint 30 faluban fordultak meg.
Egy atlagos faluban altaldban 5-6 napra verték fel satraikat, s err6l a bazisrdl jartak be egy kisebb térség
valamennyi telepiilését. Az utakhoz igazodva a Balaton északi partjan vandoroltak, majd Osszel atmentek
Somogyba. A nagyobb mezdvarosokban 14-16 napot is eltoltottek, s félév utan tértek vissza ugyanarra a helyre.
Egy év leforgasa alatt kétszer jartak be megkozeletildleg ugyanazt az Gitvonalat.

A férfiak kozségek, uradalmak, parasztok és egyhazak szamara végeztek fémmunkakat, mellette lovakkal
foglalkoztak. 1844-ben 16lopasért keriiltek a zalai torvényszék elé. Az asszonyok és a kisebb gyermekek t6likk
kiilon hazrol hazra jartak és kéregettek. A megszokott szisztéma szerint 4-5, mas esetekben akar 10-12 nd
bekéredzkedett egy paraszthdzba, néhanyan a gyermekek "sikatdsaval", masok kartyavetéssel elterelték az
otthonlevok figyelmét, s kozben a zlrzavart kihaszndlva a legiigyesebbek alkulcsokkal kinyitottdk a belsd
szobakban elhelyezett ladakat és elloptak a benniik levd pénzt. Ezutan gyorsan néhany kilométerrel messzebbre
mentek. A lopott pénzt a gyermekek gallérjaba varrtak.”

1762-ben egy Sandor nevii baranyai cigany vajda rokonsagaba tartozé személyek alkottak alkalmi
mendikacios kozosséget. Tobb faluban betortek olyan paraszthazakba, ahol senki sem volt otthon. A vajda veje,
Cecze Janko, egy fiatal férfi vezette Oket, de 6 egyetlen akcidban sem vett részt még Ortalloként sem, s ez
minden olyan tevékenységre jellemz6, amely nem férfiak, hanem nék feladata. Amikor lebuktak, ez a férfi nem
keriilt az riszék elé. Rajta kiviil még négy nérdl tesznek emlitést, koztilk a mar emlitett Kalari Katarol (mondjak
Klarinak is), Sandor vajda menyérdl. O volt a betorések kulcsembere, 6 értett a tolvajkulcsok hasznélatahoz.
Vele egy Kata, masképpen Pila nevii 44 éves "Oregasszony" ment be a hazakba. Sandor vajda két leanya, a 25
éves Jutka és Marica (kislanynak nevezik, életkorat nem kozlik) nevii higa alltak ért. Ugy tiinik, hogy a ndk a
vajdahoz kotddé rokonsagi fok, életkor és tapasztalat szerint kaptak veszélyes vagy kevésbé veszélyes feladatot.3

A ciganyok szamara az volt fontos, hogy gyermekeik elsajatitsdk a mendikacios kozosség szabalyait
annak belsé ritmusa és értékrendje szerint. Az elvarasok egészen masok voltak, mint a paraszti kozosségekben.
A cigany gyermekeknek nem a gazdalkodasi tapasztalatokat, hanem a gazsok kihasznalasanak furfangjait kellett
elsajatitani, s lehet6leg minél korabban, hogy a kozOsség eltartasaban hatékonyan vehessenek részt. A
szocializacioba magatol értetddden beletartozott a lopas (cigany észjaras szerint szerzés) megtanulasa, s a gdzsok
becsapasara szolgalo szavak és teatralis gesztusok begyarkorlasa.

A gyermekek 8-10 éves korukig szorosan anyjukhoz kotddtek, s a kiegészitd tevékenységek praktikdiban
hasznaltak fel Oket. Kozosségiik megélhetésének biztositasaban felndvekedésiikkel egyenes aranyban nétt a
szerepiik, s ezzel egyiitt a csaladon beliili presztizsiik is. Eletik minden szakaszaban azt a speciélis feladatot
kellett teljesiteniiik, amit kozosségiik elvart toliik. 8-10 éves korban a fit és leany gyermekek nevelése elvalt
egymastol. A lanyok a ndk altal végzett feladatok fogasait sajatitottdk el, a gyermekek gondozasatol a
tolvajkulcsok hasznalatan at a jovendémondasig. A lanyoknak 12-13 éves korukra a felnétt viselkedés minden

normajat el kellett sajatitaniuk, hogy férjhez mehessenek. A fiuk gyakran egyediil kéregettek, vagy kisebb

6 ZML, IV. 14. n. Fasc. 16. Nro. 75.
7 A mendikacionak ez a fajtaja rekonstrualhato egy 1826. évi zalai perbdl is. ZML, IV. 14. n. Fasc. 35. Nro. 74.
8 L. 1. sz. jegyzet !



munkékat végeztek gazsok szamara csekély mennyiségii élelemért vagy pénzért?, de legalabb ilyen gyakori az is,
hogy apjuk munkéjanak elokészitésében vettek részt a mar emlitett modon. A fitk nem hdzasodtak meg olyan
koran, mint a lanyok, de 10. életéviik tajan képesnek kellett lenniiik arra, hogy megszerezzék sajat élelmiiket.

A mendikacios kozosség gazdasagi organizmusdban mindenki fontos volt, mert senkit sem lehetett
nélkiilozni a javak megszerzésében. A kozOsség azonban nem csak a javak megszerzésének modszereit
hagyomanyozta at a gyermekekre. Szigortian meg kellett tanulni a csaladtagokkal és a gazsokkal valo érintkezés
szabalyait is. Ez az a pont, ahol a torténetkutaté megall és a fejét vakarja, mert ahogy a kortarsak, ugy 6 sem lat
be a kunyhokba és a satrakba. A rendelkezésre allo irott forrasok nem segitenek, mert a forrasokat 1étrehozo
nem-ciganyok nem értették vagy fel sem ismerték a cigany kdzdsségeken beliili ritualis szabalyokat és erkdlcsi
el6irasokat, tigy tiinik, hogy nem is érdekelte Gket.

Meglehetdsen kevés adatunk van arrdl, hogy miképpen jelezték a cigany csaladban az életkori
statuszokat, arrdl pedig egyaltalan nem szélnak forrasok, hogy ezekhez tarsultak-e szennyezettségi allapotok. A
helytartotanacsi rendeletek és torvényhatdsagi statutumok tilalmazasaibol, valamint sszeirasok és szolgabirdi
jelentések véletlenszer( utalasaibol rakhatunk 6ssze egy apré mozaikképet. A szoveges és képi forrasok is arrol
tanuskodnak, hogy a cigany gyermekek ¢s asszonyok alacsonyabb statusza az 6ltozkddésben is kifejez6dott. A
gyermekek mezteleniil jartak, de nem tudjuk, hogy pontosan melyik életkori statuszban sziint ez meg, s milyen
kiilonbség volt a lanyok és a filk kozott ezen a téren. A nok a 18. szazadi forrasok szerint egy kdcolé-nek
nevezett lepelruhdban jartak, aminek a hordasat gyakran tilalmaztak a rendeletekben, s tobbnyire csak egy szal
vaszon-ként emlitették. A férfiak viselete jobb mindségli és hatarozottan rangjeldld volt, az eldlekd cigany
férfiak pl. magasszart sarkantylis csizmat viseltek, amit latinnyelvli forrasaink cothurnus-nak mondanak. Vaszile
Banus csaladjanak tagjai viszont 1837-ben bocskort hordtak, csak a legfiatalabb fianak, Janosnak volt csizmaja,
amit személyleirasaban, mint kivételes és felting jelenséget emeltek ki.

A szerepek jol koriilhataroltak voltak, s valamennyinek meg kellett tanulni a ritualis szabalyat, miként a
feladatok kivitelezésének technikait is. A szocializacid azonban nem irhato le egyetlen altalanosité modellel. A
gyermekek felnevelddésének folyamata is annyiféle valtozatot jelent, mint ahany dntérvényi kulturat jelent egy -
egy cigany csoport. Nem lehet példaul kategorikusan kinyilatkoztatni, hogy az apaknak nem volt szerepe a
gyermekek nevelésében, hiszen a 10 év korili kort atlépett fiaiknak Ok tanitottdk meg a dominans
tevékenységeket, a kovacsolast, zenélést, a lovakkal valdé banasmoddot. A mendikacios kozosségre hozott néhany
fentebbi példa pedig hatarozottan cafolja azt a vélekedést, hogy a fitk hazasségkotésiik utan "szakitottak
vérrokonaikkal". Differencialtan kell kezelniink azt a kérdést is, hogy a sziilok fia vagy ledny gyermeket akartak-
e inkabb. A leanyoknak tekintélyes hozomany jart, s ez latens ellentétet valtott ki a hazastarsak kozott. Az anyak
leany gyermeket kivantak, mert annak jovendd sorsat biztosabbnak vélték. Az apak ellenben inkabb fiit akartak,

hogy ne kelljen fél életiiket a hozomany dsszegiirizésével eltdlteniiik.

Elszakitva a csaladtol
A cigany gyermekek szocializacidja sajat kozosségiik elvarasai szerint teljesen normalis modon tortént. A rajkok

elsajatitottak sajat kultarajuk értékeit, s nem okozott szdmukra problémat, hogy 6nndn erkdlcsi normaik és

9 A gazsoknak végzett gyermekmunkarol 1501 - bol ismerjiik a legkorabbi adatot. A nagyszebeni varosgazda meg nem nevezett munkakért

gyermekeknek kisebb Osszeget fizetett ki. Voltak kozottiik ciganyok és nem-ciganyok is.



fogalmaik nem feleltek meg a gazso értékrendnek. A felvilagosult abszolutizmus mindezt a visszajara kivanta
forditani, s el akarta érni, hogy a cigany gyermekek ne sajat kozosségiik spontdn mintai, hanem a nem - cigany
kultara direkt nevelési elvei szerint szocializalodjanak. Az 1750-es évek derekatdl kibontakozo rendeleti politika
felvetette a késébb is folyton felmeriild kérdést: lehetséges-e a cigany gyermekeket sziileiktdl gydkeresen
kiilonboz6 feln6tté nevelni ? A rendeletek alkotdi szamara a valasz fél évszazadon at nem volt kétséges.

A Helytartétanacs 1767. november 27-én kibocsatott rendeletében szabalyozta eldszor a cigany
gyermekek nevelését. Ekkor hatdroztdk meg gyakorlatban is a cigdny gyermekek keresztény moral szerint €16
alattvalokka torténd atgytrasanak eszkozrendszerét. Ett6l kezdve csaknem valamennyi rendeletben visszatértek a
cigany gyermekekre, néhany intézkedést tobbszor is modositottak.

Maria Terézia uralkodasa alatt a 2-12, II. Jozsef uralkodésa alatt pedig a 4-10 év kdzotti gyermekeket el
kellett venni sziileiktdl és parasztokhoz adni. A nevelGsziilok az allami, majd a torvényhatésagok hazi
pénztarabol évi tartasdijat kaptak. A 12 éven feliili gyermekeket szolgalatba kellett adni parasztokhoz, ami a
fioknal féleg béres munkat, a lanyoknal hazi cselédkedést jelentett. 12 éves kor utdn annyi évig kellett a
gyermekeknek a parasztoknal szolgalni, ahany évig tartottadk dket. Gyakori volt, hogy azutan is ott maradtak —
tobbnyire kényszerbol — és bérért szolgaltak. 1773-t6] a Helytartotanacs szorgalmazta, hogy a 12 évesnél idésebb
fiak koziil minél tobbet adjanak mesterség tanulasara iparosokhoz.

Az 1767. december 10-én kelt rendeletben arra is utasitottak a térvényhatdsagokat, jarjanak kozben, hogy
a céhek oktassak mesterségekre az arra alkalmas cigany gyermekeket. Ennek a rendeletnek nem sok foganatja
lehetett, vagy a torvényhatoésagok nem vették komolyan, vagy a céhek zarkoztak el. Mindenesetre 1773. februar
22-én a Helytartotanacs kotelezvé tette a céhek szamara a cigany gyermekek befogadasat. Talan ennek, vagy a
spontan alkalmazkodéasnak tudhato be, hogy a debreceni ciganyok 1776. évi Osszeirdsa szerint az ottani céhes
iparosoknal nevelkedtek cigdny gyermekek.!0 A debreceni példa kivételes lehetett, mert II. Jozsef idejében tjra
visszatértek a céhes neveltetésre. 1784. marcius 29-én Gjabb rendeletben ismételten kotelezték a céheket a cigany
gyermekek felvételére. Azt is eldirtak, hogy a mesterek ne koveteljék a cigany inasoktol a felszabaditasi taxat,
hanem munkéjukkal szolgalhassak azt le. A mesteremberek ugyanugy tartasdijat kaptak, mint a parasztok.

Fejér megyében 1774-ben 167 cigany gyermek volt neveldsziilloknél, beleértve azokat a 12 éven
feliilieket is, akik szolgalatban alltak. Utdbbiak koziil sokan mar feln6tt korba 1éptek, az Osszeiras szerint
némelyikiik 30. életévében jart. A 12 éven aluliak szama 92. Volt cigany csalad, amelyt6l hat gyermeket is
elszakitottak.!! Ugyanebben az évben Tolna megyében 390, 2-12 éves kora gyermek volt nevelésziiloknél.12 Tiz
évvel késébb Somogyban 327 4-10 éves cigany gyermek utan fizette ki a varmegye az 5770 forint tartasdijat,
egy gyermek utan egy esztenddre ekkor 18 forint jart.!3 18 forintért 1200 font (588 kg) fekete kenyeret lehetett
ekkortajt venni.

A parasztok szdmara kifizetdd6 volt cigdny gyermekeket befogadni. Somogyban eldszeretettel tették ezt a
monokultirara specializalédott médosabb parasztok. A dohanytermeld szuloki német telepesek a szigetvari

jarasbol csaknem minden 4-10 éves gyereket magukhoz vettek. Egy gyermek egy évi tartasdijabol majdnem a

10 Hajdu - Bihar Megyei Levéltar, IV. 1011. t. 1. kot.
11 Fejér Megyei Levéltar, IV. 9. b. A megyei szamvevo 1774. évi iratai.
12 Tolna Megyei Levéltar, O. 259.

13 Somogy Megyei Levéltar (SML), IV. 10. A megyei szamvevd 1784/85. évi iratai.



robotvaltsag teljes 0sszegét kifizethették foldesuruknak. A gyermekek munkaerejébdl szarmazo pénzben ki nem
fejezhetd haszon pedig sokszorosan meghaladta a tartasi koltségeket.

A Fejér, Tolna, Somogy és Baranya megyei forrasok arrdl tanuskodnak, hogy nem csak modos gazdak
vettek magukhoz cigany gyermekeket. Rajtuk kiviil mezdvarosi és uradalmi iparosoknal, jobbmddu zsidoknal, a
nemesek varosi hazaiban, a jomodi birtokos nemesek kuridiban, valamint nem nemesi szarmazasu
értelmiségieknél, jegyzoknél, tanitdknal, orvosoknal, gazdatiszteknél is talalunk cigany gyermekeket. Némely
nemesnél 4-5 cigany gyermek is volt, a kuria koriil és a konyhan dolgoztak, vagy kiilonféle belsé szolgalatokat
végeztek, 6k voltak a nemesi kdzéprétegek egzotikus "szerecsenjei". Somogyban €s Baranyaban arra is van példa
a 18. szazad végén, hogy cigany gyermekek cigany neveldsziilokhoz keriiltek.14 Ez feltehetéen annak a Jozsef-
kori, majd 1794-ben megismételt rendelkezésnek tudhatd be, hogy azokat a ciganyokat, akik foldet miivelnek,
vagy egyéb helyhez kotott és rendes életmddot folytatnak, vegyék ki a ciganyok sorabol és ezt nyilvanosan
hirdessék is ki a tobbi lakos eldtt.

A 18. szazadi rendeleteknek nem minden elirasat hajtottak végre gyakorlatban, de a cigany gyermekek
szUiloktol vald elvételére mindeniitt sor keriilt, némely helyen szelidebben, mashol durvabban. A
torvényhatosagok sokszor szembe helyezkedtek a kdzponti akarattal, de a nevelési elvekkel és modszerekkel
egyetértettek. A gyermekek elvételének legdrasztikusabb példaja a Hont varmegyei emberevési perben vad ala
helyezett és elitélt ciganyok gyemekeinek szétszorasa az orszag kiilonbozo részein. Bereg, Zala, Szerém, Zagrab,
Pozsega és Varasd varmegyébe keriiltek neveldsziilokhoz, parasztokhoz és iparosokhoz, tovabba a Pozsony
varmegyei Tallosra neveldintézetbe (Domus correctoria). Néhdnyan még az elszallitas el6tt meghaltak.

A rendeletek tobbsége sértette a cigany kozosségek erkdlcseit, szokasait €s érzelmeit, de egyik sem valtott
ki olyan megrazkddtatast, mint a gyermekek elszakitasa sziileikt6l. Képzeljiik el a honti gyermekeket, amint
szekerekre rakjak, majd elinditjak ¢ket tobb szaz kilométernyi tavolsagra az ismeretlenbe. Utkdzben gyanakvo,
néhol talan gyil6lkodo, vagy éppen sajnalkozo tekinteteket éreznek magukon. Némelyikiik sziileit kivégezték,
masokét a temesvari bortonbe szallitottak, néhanyuké megmenekiilt, de attelepitették a Bacskaba. Nem tudjak
hova keriilnek, s azt sem, hogy viszontlatnak e még valakit régi csaladjukbol.

A honti gyermekek sorsa kivételes volt, mas esetekben a gyermekeket kozeli falvakba adtak ki, s arra is
van példa, hogy sajat lakohelylikon keriiltek neveldsziilokhoz. Ilyenkor a nagyobbak tobbnyire hazaszoktek, a
kisebbeket pedig a sziildk vagy a rokonok visszaloptak. 1777-ben Sopron varmegye kiilon statutumban irta eld,
hogy a szolgabirok akadalyozzak meg a cigany gyermekek visszaszokését. 1785-ben Ugocsa varmegye a falusi
birokat tette felelGssé a gyermekek visszalopasaért.

A gyermekek elvétele valamennyi ciganyt fajdalmasan érintett, a k6zosségben keletkezett érzelmi és
gazdasagi lirt nem lehetett elviselni. A ciganyok reakcioi mégsem voltak egyformak. A gazsokkal hosszabb ideje
egyiittélé ciganyok sok helyen adaptiv stratégidkkal valaszoltak. Erdekes példaja ennek a szomajomi (Somogy

m.) cignyok 1774-ben a varmegyéhez intézett instancigja:!>

14 A baranyai ciganyokrol kiilonleges adatokat k6zol a Széchényi Ferenc altal 1785/86 - ban végeztetett altalanos felmérés. Cime: Descriptio
Politico Topographica Comitatus Baranyensis. Eredeti példanya: OSZK. Kézirattar, Fol. Lat. 289. A BML - ban mikorfilmen.

15 SML, IV. 1. c. Az Instantiae XVIII - XIX. sz. ¢. csomodban.



Tekintetes Nemes Varmegye.

Mivel Félséges Aszonyunk kegyelmes Rendelése az; hogy mi Uj Polgarok a mi Gyermekeinket Isteni félelemben,
és keresztényi tudomanyban hiven oktattassuk; azert ezem iidvisséges és kegyelmes Parantsolatyat Eo
Folsegének akarvan mentiil elobb bé tellesittenni, alazatossan Instalunk Tekintetes, Nemes Varmegyének kegyes
szine elott, hogy mi hozzank leg kozelebb levo Puszta Korpadi Helységben leg frisebben érkezett E6 Folségenek
Kegyelmes Rendelése szerint a Papista Mester szamdra mennél elobb Iskola Haz epittetnek, és Mester bé
hozattatnék, hogy mi is Magzatinkat Isteni félelemben és Keresztényi tudomdanyban nevelyvén a kozénséges
Jonak haszndra lehetnénk; mely tidvoseges Rendeléset 6rokés hdla ado igaz, buzgossagal ohajtvan meg halunk.
Tekintetes Nemes Varmegyének
Orokos engedelmes Jobbagyi
Szomajomi Uj Polgarsag

Boda Zsigmond o6zvegye, sajokeresztiri ciganyasszony csaladja gazdasdgi Osszeomldsa miatt
panaszolkodott Borsod varmegyének 1781 juliusaban. Amikor Csomés Mihaly szolgabird a cigany gyermekek
szolgalatba valamelyik gazdahoz. "Mellyet is hogyha kéntelen lészek meg-cselekedni, minthogy oéreg el-
erdtlenedett, és egyszersmind 6zvegy, 's arva dllapotra jutottam, nem lévén Oregségemben semmi tutorom ...,
mezitelenségre és ¢hel halasra kelletik jutnom." Kéri, vegyék figyelembe, hogy férje életében 36 éven at fizették
a varmegyei ¢és a foldesuri adot, teljesitették a szolgaltatasokat. Gyermekei hadd maradhassanak mellette, s
"kétkezi munkdjokkal" gondoskodhassanak réla.!©

II. Jozsef halala utan a nevel8sziil6i rendszer fokozatosan megsziint, de a gyermekek miatt még évekig
tamadtak konfliktusok. A cigany gyermekeket neveld gazsok ugy vélték, hogy a tartas fejében joguk van
kamatoztatni a gyermekek munkaerejét. A konfliktusok masik forrdsa a cigany és a gazso értékrend
kiilonbozosége a nevelési modszerek terén. Sok példa van arra, hogy a cigany csaladfé a nem-ciganyokhoz
hasonléan verte a feleségét, annak viszont nyoma sincs a forrasokban, hogy akar cigany nd, akar cigany férfi egy
ujjal is bantotta volna gyermekét. Ezzel szemben a gdzsé kozosségekben a testi fenyités elfogadott és
megszokott volt. A Helytartotanacs tobb izben is elrendelte, hogy a cigany gyermekek ne jarjanak mezteleniil.
Azokat a cigany sziiloket, akik nem tartottak ezt be, megbotoztattak, a gyermekeket megvesszozték. A ciganyok
foként akkor haborodtak fel, ha azt 1attak, hogy gyermekeiket az idegen nevel6sziilé megveri.

Az Osszeiitkozéseknek ez a két oka Osszesiistisddve izzik egy péesi esetben.!” 1790 augusztus 17-én
délelott Hajdi Andras varmegyei hajdi és Zambo Jozsefné pécsi lakosok egyiitt mentek a sz6ldbe. Amikor
Zambodné szoldjéhez értek, meglattak, hogy a cigany leany, akit Zamboné 1 éves kora 6ta 10 esztenddén at nevelt,
szilvat lop. NevelGanyja pedig mar korabban megparancsolta neki tobb lopas miatt, hogy ne merjen a sz6l6be
menni. Zamboné Hajdut kérte, fogja meg a lanyt, mert 6 eldle elbujik. Hajdunak sikeriilt nyakon csipni a lanyt,
akinek nevét sem tudjuk, s amikor kérdére vonta, azt valaszolta, hogy egy Rozman nevii cigany Anyicska nevii

menye tanitotta lopni. Most is Anyicska kiildte a sz6l6be. Zamboné megverte nevelt lanyat. Erre az emlitet

16 Borsod - Abauj - Zemplén Megyei Levéltar (BAZML), IV. 501. b. XI. 1. 140.

17 BML, IV. 1003. b. 909/1790.



Anyicska, valamint a Horvath Gyurkané és Rozman Ignacné nevii ciganyasszonyok eldrohantak kozeli
rejtekhelyiikr6l, ahonnan Zamboné nevelt lanyat figyelték. "Kurvaztak, sintérnek, tolvajnak nevezték, tobb csufos
szokkal is illették, sott az maga széllejeben mereglyével is akartak verni" [a cigany ndk Zambonét]. Hajda
Andras eléadasa szerint a szitkok kozepette Zamboné szép szoval kérte a ciganyasszonyokat, hogy menjenek el,
velilk semmi dolga, hanem a nevelt leanyt "tartozik jambor, igaz életre tanitani, a kinek nevelésére az lopasokeért
meg is verheti". Anyicska és Horvathné nem to6rédtek Zambonéval, elragadtak tdle a leanyt és elvitték. Zambo
Jozsefné ekkor fordult a magisztratushoz, sajat kérelemlevele mellé Hajdi Andras bizonysaglevelét is

mellékelve. Azt kérte, hogy a ciganyokkal fizetessék meg a leany neveltetési koltségeit, vagy adjak 6t vissza.

Sorstoredékek

A 18. szazadi rendeleti politika elsdsorban nem a szocialis integracidt, hanem a periférikus akkulturaciot
erdsitette. A felvilagosult uralkodok koncepcidja csak részlegesen valdsult meg, a ciganyok tobbsége nem
integralodott oly modon a paraszti és az iparos tarsadalomba, miként azt Maria Terézia és I1. Jozsef elképzelte. A
ciganyok nagy része fizette ugyan a zselléri jogallasu rétegekre kivetett adot, de csak toredékiiknek sikertilt
egzisztencialis biztonsagot teremtenie. A ciganyok utja a falusi tdrsadalom legaljara, vagy alkalmi
szubkulturakba vezetett. Még a 19. szazadban is a cigany népesség kisebbségét alkottak azok, akiknek életvitele,
céljai és ambicioi valoban a gazsokéhoz hasonult. A cigany csoportok kozott éles hatarvonalak alakultak ki, a
magyar ciganyok identitasa egyre labilisabb lett, a gazsok ellenszolgaltatas nélkiili kihasznalasaval azonban
kevesen hagytak fel, azaz nem adtak fel cigany voltuk egyik leglényegesebb specifikumat, s ez azt jelentette,
hogy kornyezetiik szemében nem szlintek meg ciganynak lenni, mikdzben sokszor nem volt egyértelmii, hogy ki
cigany és ki nem.

Barmennyire is szorgalmazta II. Jozsef az ellendrizhetetlen csoportok gyarapodasatol félve, hogy a cigany
gyermekeket ne adjak pasztornak, az uradalmak és a falusi, mezdvarosi communitasok is eldszeretettel
alkalmaztak helyben sziiletett cigdnyokat az allatok gondozasara. Az 1799. évi szabolcsi pasztordsszeiras szerint
10 faluban éltek cigany pasztorok.!8 A forras életkorukat is megadja, igy kiszdmithatd, hogy tbbségiik Maria
Terézia és 1I. Jozsef uralkodasa idején sziiletett, 1759 és 1781 kozott. Néhanyan mar 60. életéviiket is atlépték,
ami azt jelzi, hogy a cigdnyok pasztortarsadalomba vald integralddasa mar a rendeleti politika el6tt elkezd6dott.
Hasonl6 folyamat jotszodott le az eddig ismert adatok szerint a Jasz-Kun Keriiletben, a Hajdusagban és a Dél-
Alf61ldon is, a Dunantalon pedig Somogy megyében.

Magyarorszagon, Anglidhoz, Norvégidhoz és a német teriiletekhez hasonléan a cigany és nem-cigany
periférikus rétegek keveredtek egymassal. Ennek mar a 17. szdzad ota vannak nyomai, de a folyamat a 18.
szazad végétol erdsodott fel. A ciganyok — kiilondsen akik elszakadtak eredeti kozosségiiktol — gyakorta keriiltek
olyan nem-cigany csoportokba, amelyeknek a ciganyokhoz hasonloan specifikus vilagképe és viselkedése volt.
A periférikus talalkozas masik gyakori modja, amikor gazso katonaszokevények cigdnyoknal lelnek menedékre.

A mai gazsok egy részének olyan ciganyok az 6sei, akiknek a sorsa nem-cigany szubkultarakkal fonodott egybe,

18 Szabolcs - Szatmar - Bereg Megyei Levéltar, IV. 1. b. 1799. Fasc. 15. Nro. 902. Két évvel korabban, az 1797. évi Osszeiras szerint Borsod
megyében 30 telepiilésen éltek cigany pasztorok (a miskolci jaras nélkiil), de roluk nem koz6lnek olyan részletes adatokat, mint a

szabolcsiakrol. BAZML, 1V. 501. e. 444 - 445, 1399/1797.



ugyanakkor a mai romungrok egy részének olyan gazsok az Osei, akik a 18-19. szazadban lettek kitaszitottak, s
nem térhetvén vissza természetes milidjiikbe, sorsuk a "cigannya" valas lett.

Azok a cigany emberek, akik a 18. szazad utolsé harmadaban sziilettek, neveldsziilokhoz kertiltek, s
tobbé nem jutottak vissza sajat kozosségiikbe, a 19. szazad elején jelennek meg tomegesen a forrasokban. Sokan
kozilik egész addigi életiiket a ciganysagbol kiszakadva élték le, s a sehova sem tartozas szindromait viselték
magukon. Hovatartozasuk fel6l nem csak dnmaguk teljesen bizonytalanok, hanem kornyezetiik is. A forrasokban
gyakran talalkozunk olyan személyekkel, akiknek a nevébdl és az életkoriilményeibdl cigany szarmazasra véliink
kovetkeztetni, de nem mondjak Sket ciganynak, s nem donthetd el, hogy "elciganyosodott" gazsokrol, vagy
"elgazsosodott" ciganyokrdl van-e sz6. A szabolcsi Osszeirok pl. 1799-ben tobb pasztor hovatartozasat is
bizonytalanul itélték meg. Az oltdzkodésiikben és viselkedésiikben is teljesen a pasztorvilagba simulo
emberekr6l nem merték hatarozottan leirni, hogy ciganyok, a "czigany abrazatu", "czigan forma", "fekete
czigany abrazatu" jelzéket hasznaltak.

Az 1810-es évektdl egyre tobbszor fordult eld, hogy cigany és nem-cigany pasztorok kdzods csapatba
verddtek. Somogy megyében fennmaradt néhany torvényszéki per, amelyek lehetévé teszik betyarra lett
ciganyok élettorténetének részleges nyomon kovetését. 1811/13-ban pl. Gyalanyi alias Juhdsz Miska bandajanak
perében Babai alias Czigany Ferko romai katolikus magyar cigany is a torvényszék elé keriilt.!9 Babait 1811.
szeptember 11-én hallgattak ki Kaposvaron. Ekkor kb. 40 éves, vagyis 1771 tajan sziiletett. Kéroshegyrol
szarmazott, Igalban nevelkedett "mint a féle ell szedett czigany gyerek", majd Kerekiben volt falusi kanasz 15
évig. Ezutan 3 évig Csapodi Gabor gobolyose Adandon. A kovetkez allomas Balvanyos, ahol a szamadé kandsz
bojtarja volt. A kanasz karrier Szantédon folytatodott, 1 évig drizte a tihanyi apatsag ottani kondéjat. 1809 Szent
Gyorgy napkor sziil6falujaba, Kéroshegyre szegddott kanasznak. Gyalanyi Miskaval Kérdshegyen talalkozott,
mas tarsaikkal egyiitt allatlopasokat kovettek el. Az ligyész valamennyi vadlottra akasztofa altali halalblintetést
kért a targyalason, &m a végleges torvényszéki deliberatum (itélet) nem talalhatd a per aktajaban, igy nem tudjuk,
mi lett Gyalanyi €s tarsai sorsa.

Szokvanyosnak szamitott, hogyha a fiatal cigany legényeket a kozségek katonanak allitottdk ki, vagy
katonak kényszeritették dket maguk kozé, kiilondsen a napoleoni haboruk idején.

1805-ben somogyi hivatalnokok Ignacz Péter ,tekndvajo olah cigany” (sic !) ligyében végeztek
vizsgalatot, nem tudni milyen okbol. A jegyzokonyvek szerint kb. 30 év el6tt, azaz 1775 tajan, az akkor 17 év
koriili Ignacz Pétert, aki Toponaron a kuthoz vitte a lovakat itatni, a katonak megfogtak. Pétert az apja 100 rénes
forintért valtotta ki. Tovabbi sorsat nem ismerjiik. 1805-ben azt tudakoltak a szolgabirdk a cigany tantiktol, hogy
vannak - e rokonai.20

Kalanyos Miska gorogkeleti vallasu olah ciganyt?!, aki 1819-ben, mint katonaszokevény keriilt Somogy

varmegye torvényszéke elé, az "olah bird" pénzért adta el Horvatorszagban egy Bukovica nevii helységnek,

19 SML, IV. 10. 3. doboz (1807 - 1811), 4. doboz (1811 - 1816).

20 SML, IV. 10. bb. Az Inquisitiones annorum 1785 - 1806. c. csomoban.

21 A szokott katonakra vonatkozo valamennyi irat: SML, IV. 1. j. Dolgozatunkban az eredeti iratok szohasznalatanak megfelelen "olah"
ciganynak mondjuk ezeket az embereket. Valojaban azonban beas ciganyokrol van szo, akiket a gazsok olah ciganynak (zingari valachi)
tartottak. A baranyai é¢s somogyi beasok kornyezetiik hatasara magukat is olah ciganynak nevezték, ezzel magyarazhatd, hogy a

vallomasokban a szokott katonak ezt hasznaljak onelnevezésként.



amely katonanak allitotta a legényt. Kalanyos 1819-ben 27-28 éves, vagyis 1791-92-ben sziilethetett. Sziiletési
helye a baranyai Szenterzsébet falu. Katonanak adéasa iddpontjat nem ismerjiikk (feltehetéleg 1810 koriil), azt
tudjuk, hogy 1813-ban szokott meg, s azt kdvetéen Szenterzsébeten tartdzkodott, tekndket csinalt az egyik
kunyhoban.

Az 1779 koériil sziiletett, Vejtibdl (Baranya m.) szarmazo, 1819-ben 40. évében jaro Csonka Gyurit?2
rokonai akadalyoztak meg abban, hogy szabadsagrol visszatérjen a katonasaghoz. 1813-ban félévi szolgalat utan
betegeskedése miatt kiildték szabadsagra. Rokonai elvették a szabadsagos levelét, 16 éven at Szentmartonban
tartozkodott, tekndket csinalt. A fat neki is a kunyhojaba vitték a tobbiek. Csonka Gyuri is 6hitli volt, vagyis
gorogkeleti, 6 nem mondja magat olah ciganynak a vallomasaban.

Kalanyos Mihaly (nem azonos az el6bbi hasonneviivel) gordgkeleti, ,,tekndvajo olah cigany” Erdélyben
sziiletett 1792 tdjan, 1818-ban kb. 26 éves. Vallomasanak részlete: "de mitsoda helyen sziilettem, mint hogy
kicsinségemben onnéd elszakattam, nem tudom". O is szokott katona, a somogyi pandurok fogtak el. A masik
Kalanyos Miskahoz hasonléan 6t is Horvatorszagban adtdk katonanak, 5 évet szolgalt. Nem ment vissza
szabadsagrol, mert megbetegedett, felgyogyulasa utan pedig Kalanyos Jancsi és Gyuri szokott katonak
unszolasanak engedve itthon maradt. Arra a kérdésre, hogy hol tud még szokott cigany katonékat, ezt valaszolta:
"az Eloljaro Cziganyokat kell bé fogdozni, tistént ellol fogjak allitani, ha mindjart az negyedik Virmegyébe
megy is altal [a szokott katona].

A somogyi torvényszék eldtt 1819-ben harom olyan cigany katonaszokevény is allt, akik egyaltalan nem
tudtak, hogy hol sziilettek. Ok feltehetden vandorcigany kozdsségben toltétték gyermekkorukat.

Oreg Kalanyos Gyérgy tekndvajo, ohitii ,,oldh cigany” 1763 koriil sziiletett, 1819-ben 56. éve felé jart.
1796-ban, 33 éves koraban Boldogasszonyfan (Somogy m.) fogtak meg katonanak, 9 esztendeig szolgalt, 1805-
ben tobbed magaval Italiabol jott haza szabadsagra és nem ment vissza. Az iratok nem utalnak arra, hogy rokona
lett volna annak a Kalanyos Gyorgynek, aki 1819-ben kb. 30 éves, tehat 1789-re tehetd a sziiletési ideje.
Eletkoruk alapjan nem kizart, hogy a két Kalanyos apa és fia, az id6sebbik neve eldtti "6reg" kitétel is erre enged
kovetkeztetni. A fiatalabbik Kalanyos 1813-ban, félévi katonaskodas utan szokott el egyik tarsa biztatasara a
varasdi transzporthazbol. Azota a somogyi Péterhidan tartézkodott és tekndket csinalt. Az dregebbik Kalanyos
kihallgatasa soran nem besz¢élt arrdl, hogy 1805 6ta hol tartdzkodott. Bevallasa szerint vagyona egy szekér és
egy 10, talan faluzassal tartotta el magat.

Nem ismerte sziiletése helyét Kalanyos Istok sem, aki 1819-ben kb. 45 éves, vagyis Maria Tezézia
uralkodasa idején sziiletett, 1774 tajan. O is 6hitii, de nem mondja magat oldh ciganynak. 7 év elétt szokott meg,
"mivel sajndltam az vélem levi oreg apamat Feleségemet, és gyermekeimet". A katonasagtol elhozott ruhakat az
apja nylistolte, szokése ota az erdét jarta és tekndvajasbol élt.

Tragikus és szomoru asszonysors Nyifa Katié, akit 1820 - ban bujasag, feslett élet, karomkodas €s lopas

miatt allitottak a somogyi torvényszék elé.23 Az asszony ekkor volt vallomésa szerint kb. 46 éves, sziiletési éve

22 () is beas férfi, az iratok kovetkezetesen a ragadvénynevén nevezik, valodi vezetékneve feltehetéen mas
lehetett.

23 SML, IV. 10. 5. doboz (1816 - 1820). A cigany ndk prostiticidja szituaciotol fliggden részben 6nként vallalt, a férfiak altal is jovahagyott

kiegészitd tevékenység, részben kényszerpalya. Kolozsvarott mar 1567 - ben felbukkan.



eszerint 1774. Eppen 1 évvel az 1773-as, a gyermekek sorsét is atfogoan szabalyozé rendelet utan sziiletett.
Ennek jegyében is telt a gyermekkora, amelyrdl csak szilankos ismereteink vannak. Sajat szavaival: "az
orszagban szanaszét nevelkedtem fol". Kati katonafeleség volt, kovette a férjét Italidba is. Amikor az ura
meghalt, hazajott és Babai Jozsi lett a "kurafi"-ja. Valamikor 1820 nyaran a Somogy megyei Osztopan faluban,
amikor egy alapos italozas utan hazatért, Nyifa Kati az dgyban talalta Babait egy Kurta Panni nevii prostitualttal.
Ektelen kdromkodassal illette 6ket, s a dologbol larmas veszekedés lett. Babai védelmébe vette Pannit, s elverte
Katit. Katinak a Pannival szembeni gytiloletét egyrészt az taplalta, hogy Babai elsé szamu "kurvdja"-ként
eldjogokra tartott igényt, masrészt az, hogy Kurta Panni nem volt cigany. Neki is tamadt: "minek kapsz a
Cziganyokba".

A szintén 6zvegy és sokgyermekes Kurta Panni egy osztopani oreg ciganyasszonynal lakott zsellérként,
aki az omindzus eset idején éppen Kaposvaron jart, a vejét latogatta meg a bortonben. Panni sérelmesnek tartotta
Nyifa Kati fellépését, s feltehetéen, hogy vetélytarsndjét eltavolitsa az utjabol, panaszt tett a szolgabironal, azt
allitva, hogy Katinak semmi oka sem volt a veszekedésre, aznap nem is ment el otthonrdl, a részegség csupan
kitalacio, hogy mentse magat. Panni bizonyara hazudott, mert az otthon tartézkodas verzidjat csak vallomasa
utan vetette fel, utolag jegyezték be a jegyzokonyvbe is.

Nyifa Kati részegségével és szerelemféltéssel mentette magat. Annak ellenére, hogy a foldig verte,

n

ragaszkodott Babaihoz: "... de bar a’ hohér pallosat erezzem Babaitul még sem maradok el, mert nékem kedves
emberem, jo parom, jo gondviselom, tsak akkora l6lkém maragyon mint egy vad kértély, ha hirét hallom még is
utanna megyek". (Nem tartozik e dolgozat témajahoz, de zargjelben meg kell jegyezniink, hogy ez a vallomas
egyediilallo példa arra, hogy a halottak visszajar6 szellemében vald hit a milt szazad els6 felében még a magyar
ciganyok kozott is élt).

Kati azt vallotta a torvényszéken, hogy gyatyamadzag-csinalasbol tartja el magat, Babai pedig
alkalmanként napszamos munkat vallal. Az iigyész nem hitt neki, meg is kérdezte: "Annak [Babainak] a' dolga,
és a' te kereseted, ugyan elegenddk e a' ti minden napi kenyeretek meg keresésére ?"

A valasz: "Ugy eleg ha van esziink, ha nints koplalunk".

Az ligyész tobb lopassal is vadolta Katit, aki nem ismerte el a vadakat és ezt valaszolta: "4zt meg vallom
hogy hat funtos koromtul fogva kurva voltam leszek is, de ezt [a lopasokat] tagadom ...".

Meglehetdsen nehéz pontosan meghatarozni, hogy Nyifa Kati hany éves koraban lett prostitualt. Hat font,
hogyha az 1715:63. tc. altal bevezetett bécsi mértékkel szamolunk, 3,66 kilogramm. Az asszony szavai tehat
szimbolikusak, arra utalnak, hogy egészen kicsi kora oOta prostitualt volt, atvitt értelemben ,,arra sziiletett”.
Valoszinlileg 12 éves kora tajan, vagyis a neveldsziiloktdl valo elkeriilés vagy elszokés utan szamara nem volt
mas alternativa, mint a prostiticio.

Az életkor bizonytalansaga nem valtoztat a viszontagsagos élet végkifejletén. Az ligyész egyetlen
magamentd szavat sem hitte el ennek a szerencsétlen asszonynak, s a torvényszék meghozta az itéletet: "ezen
istentelen gonosztévé érdemtelenne tévén magat Teremtojenek legfobb ajandékara az életre, minthogy
megjobbuldsahoz is semmi reménység nem lehet, égbe kialto kdaromkodasaiéert maganak sokszorosan
megeéerdemlett biintetésiil mdasoknak rettenté példaul, elsében ugyan istentelen nyelve testébdl hohér keze daltal
kiszakasztani, azutan pedig hohér pallosa dltal az élok sorabdl kitéroltetni a' vadban eldl adott torvények

utmutatasandl fogva rendeltetik" .
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